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POSTANOWIENIE Holeeizoz

Na podstawie art. 6a ust. 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(Dz.U.2020.961 tj. ze. zm.), w zwiazku z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (Dz.U.2019.1065 tj. z péZn. zm. - zwanego dalej ,,warunkami
technicznymi”), po rozpatrzeniu ,, Ekspertyzy technicznej stanu ochrony przeciwpozarowej
budynku biurowego ul. Kosciuszki 83, 10-552 Olsztyn” z listopada 2020 r., sporzadzonej przez
rzeczoznawce budowlanego, mgr inz. Franciszka Mackojé (nr upr. RZE/X/055/05) oraz
rzeczoznawceg do spraw zabezpieczef przeciwpozarowych, mgr inz. Adama Markowskiego
(upr. 655/2016), z okreslonymi nastgpujacymi rozwigzaniami zamiennymi polegajacymi na:

1. wyposazeniu wszystkich drog ewakuacyjnych budynku w awaryjne oswictienie o natezeniu,
co najmniej 2 1x oraz podswietlane znaki ewakuacyjne;

2. wydzieleniu kondygnacji podziemnej, jako odrgbnej strefy pozarowej;

3. wykonaniu scian zewnetrznych budynku w klasie odpornoéci ogniowej REI 120.

wyrazam zgode

na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa pozarowego w sposdb inny niz podany
w§68ust. 112, §232 ust. 1, § 235 ust. 2, § 239 ust. 4, § 256 ust. 6 pkt 5 oraz § 256 ust. 6
pkt 6 warunkéw technicznych, pod warunkiem:
— zastosowania drzwi o klasie odporno$cei ogniowej EI 30 do pomieszczen nr 01, 014,
015, przylegajacych do holu nr 016;
— zastosowania w pomieszczeniu nr 015 nieotwicranego okna o klasie odpornosci
ogniowej EI 60;
wyposazeniu budynku w hydranty 25 z wezem polsztywnym.

Uzasadnienie

Przedmiotem wniosku o uzgodnienie rozwigzan zamiennych w trybie przepisu § 2 ust. 2
warunkow technicznych jest budynek biurowy, zlokalizowany przy ul. Kodciuszki 83
w Olsztynie, posiadajgcy szes¢ kondygnacji w tym jedna podziemng oraz poddasze
nieuzytkowe. Budynek wysokosci 17,23 m zakwalifikowano do kategorii wysokosci jako
$redniowysoki (SW), kondygnacje skomunikowano dwiema klatkami schodowymi. W ramach
koncepcji zabezpieczenia pozarowego, obiekt zostanic zakwalifikowany do czterech stref
pozarowych: SP1 - piwnica, SP2 - wymiennikownia, SP3 - pozostala cz¢s¢ budynku ZL III,
SP4 - poddasze, bgdace poza zakresem ekspertyzy. Wymagang klase odpomosci pozarowej
budynku okre§lono na poziomie nie nizszym niz ,,.B”.

Autorzy ekspertyzy wystapili o wyrazenie zgody na odstepstwo w zakresie:
1. szerokodei uzytkowej biegu schodéw klatki schodowej, ktéra wynosi od 1,12 m;
2. szerokoéci spocznikéw, ktére wynoszg od 1,20 m;
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3. wysokosci stopni, ktore wynosza od 0,15 m do 0,18 m;

4. mniejszej od wymaganej szerokosci drzwi stanowiacych wyjscie ewakuacyjne z budynku,
posiadaiacych szeroko$¢ 1,10 m;

3. wysokoéci holu, kidrego wysokosé wynosi 3 m;

6. wvkonania z marterialdw palnych Scian stanowiacych oddzielenie przeciwpozarowe
(ocieplenie styropianem).
Zakres odstepstw opisano w rozdziale 6.3. . ,Ekspertyzy technicznej (...)".

Po analizie przedstawionego w ekspertyzie wariantu zabezpieczenia obiektu,
Warminsko-Mazurski Komendant Wojewodzki Panstwowej Swrazy Pozarnej przychylit si¢ do
wniosku strony 1 uznat, Ze jego wdrozenie, przy spetnieniu dodatkowych warunkéw, zapewni
niepogorszenie stanu ochrony przeciwpozarowej.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze wyjécie zklatki schodowej powinno prowadzié na
zewngtrz budynku, bezposrednio lub poziomymi drogami komunikacji ogdlnej, ktérych
obudowa odpowiada wvmaganiom przepisu § 249 ust.1 warunkéw technicznych, a otwory
w obudowic maja zamknigcia o klasie odpornosei ogniowej co najmniej EI 30. Natomiast
w dokumentacji graficznej parteru, pomieszczenia nr 01, 014, 015, przylegajace bezposrednio
do poziomej drogi ewakuacyjnej prowadzacej na zewnatrz budynku przez hol, zamknicte sa
drzwiami bez klasy odpornosci ogniowej. Jest to niezgodnosc¢ z wymaganiami przepisu § 256
ust. 5 warunkow technicznych. Ponadto w pomieszczeniu nr 013, okno znajdujace si¢ w $cianie
oddzielenia przeciwpozarowego jest bez wymaganej klasy odpornosci ogniowej Ei 60. Stanowi
to niezgodnod¢ z wvmaganiami przepisu § 232 ust. 4 warunkéw technicznych. Wobec
powyvzszego, Warminsko-Mazurski Komendant Wojewodzki Panstwowej Strazy Pozarnej
uznat za konieczne usunigcie wskazanvch nieprawidtowosci 1 doprowadzenie obiektu w tym
zakresie do stanu zgodnego z przepisami techniczno-budowlanymi,

Dodatkowo autorzy ekspertyzy nie odniesli si¢ w zaden sposdb do wystepujacej w obiekcie
nieprawidlowoéci, polegajacej na wyposazeniu budynku w hvdranty wewnetrzne DN 25
z wezem plasko skladanym. W rozdziale 1t ckspertyzv zawarto jedvnie informacje, ze
wewnetrzna instalacja hvdrantowa DN 25 z wezem plasko sktadanvm zapewnia pokrvcie calej
powierzchni chronionego budvnku. Stosowanie hvdrantdw 25 wezem ptasko skladanym,
stanowi wprost naruszenie przepiséw § 18 ust. 1 pkt | rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obicktéw budowlanych i terendow (Dz.U.2010.109.719 ze zm.),
dopuszczajacyveh stosowanie w budynku wylacznie hydrantow 25 7z wezem polsztywnyvim.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, postanowiono jak w sentencji.

Jednoczesnie organ wskazuje, ze:
postanowienie nie zastgpuje wymaganych prawem projektéw budowlanych i projektow
wykonawczych, uzgodnionvch przez rzeczoznawcg do spraw  zabezpieczen
przeciwpozarowych, oraz stosownvch pozwolcn;
postanowienie wyraza zgode na spelnienie wymagan w zakresie bezpicczenstwa
pozarowego w inny sposob niz okreslono w przepisach techniczno-budowlanych
i przeciwpozarowyvch wylacznie dla przypadkow wymienionych w postanowieniu;

- pozostale ewentualne nie wykazane w postanowieniu nieprawidtowosei, wymagaja

realizacji zgodnig z przepisami,
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~bkspertyza techniczna (...)” stanowi integralng cz¢$¢ ninicjszego postanowienia.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronie zazalenie do Komendanta Gléwnego
Pafistwowej Strazy Pozarnej, z siedzibg w Warszawie przy ul. Podchorazych 38, za
posrednictwemn Warminisko-Mazurskiego Komendanta Wojewodzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej, ul. Niepodleglosci 16, 10-045 Olsztyn, w terminie 7 dni od dnia jego dorgezenia.

Zalaczniki:
Ostemplowana ekspertyza techniczna
z listopada 2020 r. wraz z czgscia graficzng

Otrzynuja:
Energa Centrum Ustug Wspolnych (zpo)
Al. Grunwaldzka 472
80-309 Gdansk
2. KW PSP Olsztyn — aa.
Do wiadomosci:
1. Komendant Miejska PSP w Olsztynie
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