Zatgcznik do raportu biezgcego nr 1/2024 z 18 stycznia 2024 roku

Projekt uchwaty

Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia ENEA S.A. z siedziba w Poznaniu zwotanego

na dzien 30.01.2024 r.

Projekt uchwaty do punktu nr 7 planowanego porzadku obrad

PROJEKT
Uchwata nr ...
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spétki pod firma:

ENEA Spétka Akcyjna z siedzibg w Poznaniu
z dnia 30.01.2024 roku

w sprawie roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu lub nadzoru

Zwazywszy, ze:

1. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie ENEA S.A. (,Spotka”) powzieto informacje o roszczeniach
Spofki o naprawienie szkdd na podstawie art. 483 § 1 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks
spotek handlowych (,KSH”), wyrzgdzonych przy sprawowaniu zarzadu lub nadzoru, ktére
Spotka poniosta w zwigzku z realizacjg inwestycji w blok energetyczny Ostroteka C przeciwko
nastepujgcym osobom fizycznym i prawnym:

a)
b)

0)
P)

Mirostawowi Kowalikowi,

Piotrowi Adamczakowi,

Zbigniewowi Pietce,

Piotrowi Olejniczakowi,

Stanistawowi Hebdzie,

Romanowi Stryjskiemu,

Pawtowi Koroblowskiemu,

Ireneuszowi Kulce,

Pawtowi Jabtonskiemu,

Towarzystwu Ubezpieczen Wzajemnych Polski Zaktad Ubezpieczeh Wzajemnych,
Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Allianz Polska S.A.,

Colonnade Insurance Société Anonyme (dziatajgcej w Polsce przez Colonnade
Insurance Societe Anonyme Oddziat w Polsce),

Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Warta S.A.,

Chubb European Group SE (dziatajgcej w Polsce przez Chubb European Group SE
Spotka Europejska Oddziat w Polsce),

Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A.,

Lloyd’s Insurance Company S.A;;

2. na gruncie art. 393 pkt 2 KSH uchwaly walnego zgromadzenia wymaga postanowienie
dotyczgce roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu albo
nadzoru;

niniejszym, Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Spétki dziatajgc na podstawie art. 393 pkt 2 KSH
uchwala, co nastepuje:

§ 1

1. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Spotki wyraza zgode na dochodzenie roszczen,
w szczegoblnosci na podstawie art. 483 § 1 KSH, wyrzgdzonych przy sprawowaniu zarzadu lub
nadzoru, ktdre Spotka poniosta w zwigzku z realizacjg inwestycji w blok energetyczny Ostroteka C
przeciwko nastepujgcym osobom fizycznym i prawnym:

a) Mirostawowi Kowalikowi,
b) Piotrowi Adamczakowi,



c) Zbigniewowi Pietce,
d) Piotrowi Olejniczakowi,
e) Stanistawowi Hebdzie,
f) Romanowi Stryjskiemu,
g) Pawtowi Koroblowskiemu,
h) Ireneuszowi Kulce,
i) Pawlowi Jabtonskiemu,
j) Towarzystwu Ubezpieczen Wzajemnych Polski Zaktad Ubezpieczen Wzajemnych,
k) Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Allianz Polska S.A.,
I) Colonnade Insurance Société Anonyme (dziatajgcej w Polsce przez Colonnade Insurance
Societe Anonyme Oddziat w Polsce),
m) Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Warta S.A.,
n) Chubb European Group SE (dziatajgcej w Polsce przez Chubb European Group SE
Spotka Europejska Oddziat w Polsce),
0) Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A.,
p) Lloyd’s Insurance Company S.A;;
zarowno tgcznie od wszystkich wymienionych powyzej oséb, jak réwniez od kazdej osobno bgdz
wytgcznie niektérym z nich.

2. Zgoda na dochodzenie roszczen, o ktérych mowa w pkt 1 powyzej, obejmuje w szczegdlnosci:

a) nastepcza zgode w trybie art. 17 | 2 KSH na wytoczenie powddztwa o zaptate w dniu 28
grudnia 2023 r. przeciwko osobom fizycznym i prawnym wymienionym w pkt. 1 lit a)-j)
powyzej oraz na wytoczenie powddztwa o zaptate w dniu 31 grudnia 2023 r. przeciwko
osobom prawnym wymienionym w pkt. 1 lit k)-p) powyzej;

b) dochodzenie zaptaty na podstawie polis D&O;

c) zawezwanie do proby ugodowej;

d) wszczecie mediacji;

e) zawarcie ugody przed sgdem lub mediatorem;

f) podjecie wszelkich innych czynnosci, jakie okazg sie konieczne lub wskazane celem
dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia wyzej wskazanych roszczen
Spotki.

§2

Upowaznia sie Zarzad do podjecia wszelkich czynnosci zwigzanych z dochodzeniem roszczen
wskazanych w § 1.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Liczba akcji, z ktérych oddano wazne gtosy
Procentowy udziat ww. akcji w kapitale zaktadowym
taczna liczba gtoséw oddanych

Liczba gtosow ,za”

Liczba glosow ,przeciw”

Liczba gtosoéw ,wstrzymujacych sig”

Uchwata zostanie podjeta w gtosowaniu tajnym.



Uzasadnienie:

1. Realizacja inwestycji w blok energetyczny Ostroteka C

W dniu 8 grudnia 2016 r. ENEA S.A. (dalej: Spdétka), Energa S.A. (dalej: Energa) oraz Elektrownia
Ostroteka S.A. (dalej: SPV) zawarly Umowe Inwestycyjng (dalej: Umowa Inwestycyjna), ktérej
przedmiotem byto uregulowanie zasad realizacji projektu zaktadajgcego inwestycje Spotki w blok
energetyczny Ostroteka C (dalej: Projekt). Umowa Inwestycyjna regulowata m.in. kwestie dotyczace: (i)
nabycia przez ENEA akcji SPV oraz przeksztatcenia jej w spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig, (ii)
podwyzszenia kapitatu zakladowego SPV w celu sfinansowania Projektu, (iii) etapow inwestycji
w Projekt, (iv) tadu korporacyjnego SPV oraz (v) mozliwosci wyjscia z Projektu przez ENEA lub Energa.
Umowa Inwestycyjna nie precyzowata szczegodtowych warunkéw finansowania catosci Projektu.
Kwestia ta miata zostaé¢ uzgodniona w pdzniejszym okresie.

W celu realizacji Projektu, w dniu 12 lipca 2018 r. SPV oraz konsorcjum GE Power sp. z 0.0. i ALSTOM
Power Systems S.A.S. (dalej: Generalny Wykonawca) zawarty ,Kontrakt Budowa Elektrowni Ostroteka
C o mocy ok. 1000 MW” (dalej: Kontrakt), ktérego warto$¢ wynosita 5.049.729.000,00 zt netto
(6.023.035.000,00 zt brutto).

W dniu 28 grudnia 2018 r. Zarzad Spétki podjgt uchwate nr 500/2018 w sprawie: (i) wyrazenia zgody na
glosowanie przez przedstawiciela Spotki podczas Zgromadzenia Wspdlnikéw SPV za uchwatg
o wyrazeniu zgody na wydanie dla Generalnego Wykonawcy polecenia rozpoczecia prac (dalej: NTP);
oraz (ii) zawarcia porozumienia z Energa oraz SPV rozwigzujgcego Umowe Inwestycyjng oraz
regulujgcego zasady wspotpracy stron w Projekcie (w tym m.in. adresujgcego czesciowo kwestie
struktury jego finansowania — dalej: Porozumienie Grudniowe). Uchwata zostata podjeta pod warunkiem
uzyskania zgody Rady Nadzorczej ENEA na dokonanie ww. czynnosci. Uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie.

W tym samym dniu Zarzad Spétki zwrécit sie do Rady Nadzorczej z wnioskiem o podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenie zgody na glosowanie podczas Zgromadzenia Wspolnikéw SPV za uchwatg
o wyrazeniu zgody na wydanie NTP oraz o wyrazeniu zgody na zawarcie przez Zarzad Spotki ww.
porozumienia z Energa i SPV.

Uchwatg Nr 94/1X/2018 z dnia 28 grudnia 2018 r. Rada Nadzorcza Spoétki wyrazita zgode na:
(i) gtosowanie przez przedstawiciela Spoétki na NZW SPV za uchwatg o wyrazeniu zgody na wydanie
NTP, z zastrzezeniem, ze dojdzie do wczesniejszego zawarcia ww. Porozumienia Grudniowego;
(i) zawarcie przez Zarzagd ENEA Porozumienia Grudniowego z Energa oraz SPV, regulujacego
zasady wspotpracy stron w Projekcie, w tym rozwigzujgcego Umowe Inwestycyjna.

Tego samego dnia, tj. 28 grudnia 2018 r., odbyto sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw SPV.
Przyjeto na nim uchwate, na mocy ktérej wyrazono zgode na wydanie NTP Generalnemu Wykonawcy.
W konsekwencji Zarzad SPV w dniu 28 grudnia 2018 r. wydat NTP Generalnemu Wykonawcy.

ENEA i Energa, majac na wzgledzie koniecznosé¢ ustalenia ram wspétpracy w Projekcie oraz
zapewnienia SPV finansowania (do czasu pozyskania finansowania Projektu z zewnetrznego zréodta),
w dniu 30 kwietnia 2019 r. zawarty porozumienie (dalej: Porozumienie Kwietniowe). Decyzje o zawarciu
Porozumienia Kwietniowego podjeto w Uchwale Zarzadu nr 184/2019 z dnia 30 kwietnia 2019 r.
(wszyscy cztonkowie Zarzgdu zagtosowali ,za” podjeciem tej uchwaty). Potwierdzono w nim, Ze
Wspdlnicy dostrzegajg koniecznos¢ uzyskania czesciowego finansowania zewnetrznego dla Projektu,
a takze prowadzg rozmowy w sprawie docelowej struktury i formy finansowania Projektu, deklarujgc
przy tym wole przekazania SPV niezbednych $rodkéw do zrealizowania Projektu, w wysokosci zgodnej
z trescig Porozumienia Grudniowego. Zdecydowano réwniez, ze w celu realizacji Projektu zgodnie
z przyjetym harmonogramem oraz w celu unikniecia naruszen Kontraktu z Generalnym Wykonawcag
nalezy niezwtocznie zapewni¢ SPV srodki na realizacje projektu, przy zatozeniu, ze w latach 2019-2020
srodki na realizacje Projektu przekazywac¢ bedzie Energa, zas poczgwszy od 2021 r. réwniez Spétka.

W koncu 2019 r. oraz w pierwszym kwartale 2020 r. zaistniato kilka niezaleznych okolicznosci, ktore
ostatecznie w ocenie Spéiki, Energa oraz SPV uzasadniaty zawieszenie Projektu, w konsekwencji



w dniu 13 lutego 2020 r. Spdétka i Energa zawarty porozumienie o zawieszeniu finansowania Projektu.
W zwigzku z zawarciem wspomnianego porozumienia SPV, zgodnie z art. 39 Kontraktu, w dniu 14
lutego 2020 r. wydata Generalnemu Wykonawcy polecenie zawieszenia wykonywania catosci
obowigzkéw wynikajgcych z Kontraktu.

W dniu 2 czerwca 2020 r. Spétka, Energa i PKN Orlen S.A. zawarly porozumienie okreslajgce gtéwne
zasady dotyczgce dalszej realizacji jednostki wytworczej w Ostrotece z uwzglednieniem zmiany zrodta
zasilania na paliwo gazowe. W dniu 22 grudnia 2020 r. Spotka, Energa oraz SPV zawartly porozumienie
w sprawie wspotpracy przy podziale SPV. Zgodnie z tym porozumieniem Spoétka potwierdzita wole
nieuczestniczenia w projekcie gazowym, a pozostate strony wyrazity zgode na takg decyzje Spéiki.
Uzgodniono, ze kwestia wzajemnych rozliczen stron zostanie rozstrzygnieta w odrebnym porozumieniu.

W tym samym dniu Spétka oraz Energa zawarty porozumienie w sprawie wspétpracy przy rozliczeniu
inwestycji budowlanej Elektrowni Ostroteka C z dnia 22 grudnia 2020 r., ktére potwierdzato rezygnacije
Spotki z uczestnictwa w Projekcie realizowanym w koncepcji gazowej. W porozumieniu tym strony
postanowity, ze Koszty Inwestycji (zgodnie z definicjg zawartg w Porozumieniu Rozliczeniowym), miaty
zosta¢ poniesione przez ENEA i Energa po potowie, przy czym nie wiecej niz 620.000.000,00 zt przez
kazda z nich.

W 2021 r. Najwyzsza Iza Kontroli (dalej: NIK) przeprowadzita w Spofce kontrole dotyczagca wykonywania
zadan przez Energa i Spdlke w zwigzku z realizacjg Projektu. Kontrola zakonczyta sie wydaniem
Raportu NIK. Wspomniane wystgpienie pokontrolne NIK ,1/21/001/KST — Wykonywanie zadan przez
Energa SA i ENEA SA w procesie inwestycji w blok energetyczny Ostroteka C”. Dostepne jest na stronie
internetowej NIK (link do pobrania dokumentu: https://www.nik.gov.pl/kontrole/wyniki-kontroli-
nik/pobierz kst~i 21 001 202202091559361644418776~id1~01,typ.kj.pdf).

Raport NIK wskazat na dwa zasadnicze obszary nieprawidtowosci w dziataniach Spétki podejmowanych
w zwigzku z Projektem. | tak:

(i) po pierwsze, wskazano ze organy korporacyjne Spotki wyrazity zgode na wydanie NTP przez
SPV w sytuacji, kiedy petne finansowanie Projektu nie byto zapewnione, a Zarzad Spoétki miat
Swiadomos¢ istniejgcej luki finansowej w finansowaniu Projektu, ktéra wynikata z ograniczonego
udziatlu wspolnikébw SPV w budzecie Projektu oraz trudnosci w pozyskaniu inwestora
zewnetrznego;

(i) po drugie, wskazano ze Spoétka niewlasciwie zarzgdzata ryzykami zwigzanymi z realizacjg
Projektu, w tym w szczegodlnosci ryzykiem braku osiggniecia celu gospodarczego planowanej
budowy elektrowni Ostroteka C; prawdopodobienstwo materializacji tego ryzyka oszacowano
pierwotnie na ponizej 50% (przy czym, nie okreslono miernikbw pozwalajgcych oceni¢ czy
przyjmowane przez Spotke rozwigzania stuzg jego minimalizowaniu) i szacunku tego
nie zmieniono ani po dniu 28 grudnia 2018 r., tj. po ograniczeniu przez Spoétke udziatu
w finansowaniu Projektu do 1.000.000.000,00 zt (przy jednoczesnym braku pozyskania
zewnetrznego finansowania Projektu), ani po dniu 28 stycznia 2019 r., gdy nie zostaly
zrealizowane warunki okreslone w Porozumieniu Grudniowym (w tym nie zawarto nowej umowy
inwestycyjnej), ani nawet po dniu 13 lutego 2020 r., kiedy zawieszono realizacje Projektu.

Majgc na uwadze opisane wyzej stwierdzone uchybienia, NIK zarekomendowat Spétce m.in. ,podjecie
dziatan w celu dochodzenia odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec czionkéw Zarzadu ENEA,
ktérzy przedstawili Radzie Nadzorczej Spotki w dniu 28 grudnia 2018 r. nieprawdziwe informacije
dotyczace struktury finansowania Projektu, w konsekwencji czego Rada Nadzorcza Spoétki udzielita
zgody na wydanie NTP, co doprowadzito do rozpoczecia prac skutkujgcego dalszym zaangazowaniem
Spotki | wydatkowaniem 180,7 min zt (180 691 050 zt) z tytutu podwyZzszenia kapitatu zaktadowego SPV
oraz 210,9 min zt (210 905 700 zt) z tytutu udzielenia SPV dwéch pozyczek i zaptaty na rzecz Energa
odsetek od nabywanych wierzytelno$ci z nich wynikajgcych.

W zwigzku z trescig wystgpienia pokontrolnego NIK na zlecenie Spétki przygotowane zostato
opracowanie majgce na celu ocene zasadnosci roszczen Spoftki przeciwko czionkom jej organdw
korporacyjnych w zwigzku ze szkodg poniesiong na skutek ewentualnych sprzecznych z prawem lub
postanowieniami statutu Spoftki dziatan lub zaniechan ww. os6b w okresie trwania Projektu.

Po przeprowadzonej analizie sprawy, doradca prawny Spoétki przedstawit Spotce Memoradnum z dnia
21 grudnia 2023 r., ktérego gtéwne tezy i rekomednacje przedstawiajg sie nastepujgco:



(i)

(ii)

(iii)

(iv)

(v)

Cztonkowie Zarzadu Spoitki, ktorzy gtosowali ,za” wydaniem NTP, zawarciem Porozumienia
Grudniowego, dokapitalizowaniem SPV w dniu 4 stycznia 2019 r., a takze zawarciem
Porozumienia Kwietniowego, jak rowniez cztonkowie Rady Nadzorczej Spétki, ktorzy zagtosowali
,Z2a  uchwatg Rady Nadzorczej nr 94/1X/2018 z dnia 28 grudnia 2018 r. dotyczacg zgody na
wydanie NTP oraz zawarcie Porozumienia Grudniowego, a takze ktérzy zagtosowali ,za”
dokapitalizowaniem SPV w dniu 4 stycznia 2019 r., nie dochowali nalezytej starannosci
w prowadzeniu spraw Spotki lub w nadzorze, w zwigzku z czym ich dziatania lub zaniechania
w tym zakresie byly sprzeczne z prawem.

Cztonkowie Zarzgdu Spotki, ktorzy glosowali ,za” zawarciem Porozumienia Kwietniowego,
dziafali rownoczesnie sprzecznie ze statutem Spofki (tj. § 20 ust. 3 pkt 10 statutu Spoétki), bowiem
nie uzyskali zgody Rady Nadzorczej na jego zawarcie (vide 62 Memorandum).
Odpowiedzialno$¢ wobec Spétki za wyrazenie zgody na wydanie NTP, zawarcie Porozumienia
Grudniowego oraz dokapitalizowanie SPV w dniu 4 stycznia 2019 r., ponosza solidarnie wszyscy
cztonkowie Zarzadu oraz Rady Nadzorczej, ktorzy: (i) gtosowali ,za” przyjeciem stosownych
uchwat Zarzadu i Rady Nadzorczej umozliwiajgcych podjecie ww. dziatah; lub (i) pomimo
posiadania stosownych uprawnien, nie zapobiegli lub nie sprzeciwili sie podjeciu ww. dziatan —
a wiec: Mirostaw Kowalik, Piotr Adamczak, Zbigniew Pigtka, Piotr Olejniczak (cztonkowie Zarzgdu
Spotki) oraz Stanistaw Hebda, Piotr Mirkowski, Roman Stryjski, Pawet Koroblowski, Pawet
Jabtonski i Ireneusz Kulka (cztonkowie Rady Nadzorczej Spoiki). Takiej odpowiedzialnosci nie
bedg natomiast ponosi¢ czionkowie Rady Nadzorczej Spotki, kidrzy zagtosowali ,przeciw”
uchwale Rady Nadzorczej nr 94/1X/2018 z dnia 28 grudnia 2018 r. dotyczacej zgody na wydanie
NTP oraz zawarcia Porozumienia Grudniowego, a takze ktérzy zagtosowali ,przeciw’
dokapitalizowaniu SPV w dniu 4 stycznia 2019 .

Odpowiedzialnos¢ wobec Spotki zwigzang z zawarciem Porozumienia Kwietniowego ponoszg
solidarnie wszyscy cztonkowie Zarzgdu Spotki, ktorzy zagtosowali ,za” podjeciem Uchwaty nr
184/2019 z dnia 30 kwietnia 2019 r., w ktdérej wyrazono zgode na zawarcie Porozumienia
Kwietniowego — a wiec wszyscy cztonkowie Zarzadu Spotki z daty ww. Uchwaty, tj. Mirostaw
Kowalik, Piotr Adamczak, Zbigniew Pietka, Piotr Olejniczak. Jednoczesnie w ocenie Kancelarii
omawianej odpowiedzialnosci nie mozna przypisac¢ cztonkom Rady Nadzorcze;.

Z zebranych informacji oraz dokumentéw nie wynika, by istniaty jakiekolwiek okolicznosci
Swiadczgce o braku winy tych cztonkoéw Zarzgdu i Rady Nadzorczej Spotki, ktdrzy wyrazali zgode
na wydanie NTP, zawarcie Porozumienia Grudniowego, dokapitalizowanie SPV w dniu 4 stycznia
2019 r. oraz zawarcie Porozumienia Kwietniowego.

Zgodnie z oceng doradcy prawnego Spotki w celu ustalenia wysokosci szkody, ktérej naprawienia
moze domagac sie Spotka, nalezy poréwnac jej aktualng sytuacje majgtkowa z hipotetyczng sytuacjg
majatkowa, ktéra mogtaby mie¢ miejsce, gdyby zamiast wydania NTP, zawarcia Porozumienia
Grudniowego, dokapitalizowania SPV w dniu 4 stycznia 2019 r., a takze zawarcia Porozumienia
Grudniowego, podjeto decyzje o dyskontynuacji Projektu w formule weglowe;.

Pierwszym etapem dochodzenia przedmiotowych roszczeh byto przygotowanie oraz ztozenie w dniu
28 grudnia 2023 r. pozwu przeciwko nastepujgcym osobom:

(i) Panu Mirostawowi Kowalikowi,
(i) Panu Piotrowi Adamczakowi,
(i) Panu Zbigniewowi Pietce,
(iv) Panu Piotrowi Olejniczakowi,
(v) Panu Stanistawowi Hebdzie,
(vi) Panu Romanowi Stryjskiemu,
(vii) Panu Pawtowi Koroblowskiemu,
(viii) Panu Ireneuszowi Kulce,
(ix) Panu Pawtowi Jabtoriskiemu,
(x) Towarzystwu Ubezpieczenn Wzajemnych Polski Zaktad Ubezpieczenn Wzajemnych (dalej
,TUW PZUW").

Z informacji posiadanych przez Spétke wynika, ze Pan Piotr Mirkowski, bedgcy rowniez w cztonkiem
Rady Nadzorczej biorgcym udziat w podejmowaniu uchwat bedgcych podstawg przypisania ww.
odpowiedzialnosci, zmart.

Na moment ztozenia pozwu z dnia 28 grudnia 2023 r., fgczna wysokos¢ poniesionej przez Spoétke
szkody oszacowana zostata na kwote 656.165.462,00 zt.



W toku dalszych analiz zidentyfikowano mozliwosé skierowania roszczen o wyptate odszkodowania
takze przeciwko innym, niz TUW PZUW, ubezpieczycielom. Wynika to z faktu zawarcia przez ENEA
S.A. z Towarzystwem Ubezpieczen i Reasekuracji Allianz Polska S.A. umowy ubezpieczenia
potwierdzonej polisg nr 000-19-444-05947728, wystawiong w dniu 31 grudnia 2019 r., w ramach ktérej
wspomniany ubezpieczyciel przyjat na siebie odpowiedzialno$é cywilnoprawng za szkody wynikajgce
z dziatan i zaniechan m.in. wszystkich bytych cztonkéw Zarzadu i Rady Nadzorczej Spétki ENEA S.A.,
ktére miaty miejsce w trakcie petnienia przez nich mandatow.

Suma gwarancyjna, rozumiana jako goérny limit odpowiedzialnosci Towarzystwa Ubezpieczen
i Reasekuracji Allianz Polska S.A. w ramach wspomnianej umowy ubezpieczenia, zostata ustalona na
kwote 100 000 000,00 zt. Suma ta zostata jednak rozszerzona poprzez zawarcie umow
nadwyzkowego ubezpieczenia (uruchamianego po wyczerpaniu sumy gwarancyjnej umowy lub uméw
ubezpieczenia jg poprzedzajgcych), potwierdzonych nastepujacymi polisami:

(i) polisg nadwyzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci wiadz spétki nr 4236101918
wystawiong przez Colonnade Insurance Société Anonyme (dziatajgcg w Polsce przez
Colonnade Insurance Societe Anonyme Oddziat w Polsce) oraz Towarzystwo Ubezpieczen
i Reasekuracji Warta S.A. w dniu 13 stycznia 2020 r. na sume gwarancyjng 200.000.000,00
zt;

(i) polisg nadwyzkowego ubezpieczenia szkod powstatych w nastepstwie roszczenh z tytutu
odpowiedzialnosci cztonkow organow Spoétki nr PLDRNA05782 wystawiong przez Chubb
European Group SE (dziatajgcg w Polsce przez Chubb European Group SE Spoétka
Europejska Oddziat w Polsce) w dniu 13 stycznia 2020 r. na sume gwarancyjng
100.000.000,00 zt;

(iii) polisg Nadwyzkowego Ubezpieczenia Odpowiedzialnosci Cywilnej Cztonkéw Organdw lub
Dyrekcji Spotki nr 1046209072 wystawiong przez Powszechny Zaktad Ubezpieczen S.A.
w dniu 13 stycznia 2020 r. na sume gwarancyjng 50.000.000,00 z#;

(iv) polisg nr BO509FINMN2000104 wystawiong przez Lloyds Insurance Company S.A. w dniu
23 stycznia 2020 r. na sume gwarancyjng 50.000.000,00 zt.

taczna suma gwarancyjna, w ramach ktérej ubezpieczyciele ponoszg odpowiedzialno$é
w przedmiotowej sprawie, wynosi zatem 500.000.000,00 zt.

W zwigzku z powyzszym, w oparciu o rekomendacje Doradcy prawnego, w dniu 31 grudnia 2023 r.

ztozony zostat w Sadzie Okregowym w Poznaniu pozew o zaptate przeciwko:

1) Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Allianz Polska S.A.,

2) Colonnade Insurance Société Anonyme (dziatajgcej w Polsce przez Colonnade Insurance Societe
Anonyme Oddziat w Polsce),

3) Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji Warta S.A.,

4) Chubb European Group SE (dziatajgcej w Polsce przez Chubb European Group SE Spodtka
Europejska Oddziat w Polsce),

5) Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A.,

6) Lloyds Insurance Company S.A.

Wartos¢ przedmiotu sporu ustalono na kwote 500 000 000,00 zt (stanowigcej rownowartos¢ tacznej
wartosci sum gwarancyjnych w ramach ww. polis), a powddztwo adresowane jest do poszczegdlnych
ubezpieczycieli do wysoko$ci zawartych we wspomnianych polisach sum gwarancyjnych w ramach
odpowiedzialnosci in solidum z pozwanymi objetymi pozwem z dnia 28 grudnia 2023 r. W pozostatym
zakresie pozew przeciwko ww. ubezpieczycielom jest w petni tozsamy (w zakresie okolicznosci
faktycznych oraz podstawy prawnej roszczenia odszkodowawczego) z pozwem z dnia 28 grudnia 2023
r., ztozonym przeciwko éwczesnym cztonkom Zarzgdu i Rady Nadzorczej ENEA S.A. oraz TUW PZUW.
Dodatkowo, w ww. pozwie z dnia 31 grudnia 2023 r. zostat zawarty wniosek o potgczenie tej sprawy do
wspolnego rozpoznania ze sprawg objetg pozwem z dnia 28 grudnia 2023 r.



